La simbologia                                                                                           Subversió per la Llibertat 

   CAJEI


Comissió Campanya Nacional 

Subversió per la Llibertat
Fora simbologia espanyola i francesa dels nostres carrers!

-La Simbologia com a eina de control social-

Informe sobre les institucions estatals
[image: image1.jpg]



Coordinadora d’Assemblees de Joves de l’Esquerra Independentista
Països Catalans, octubre 2008
- Introducció ....................................................................................................... pàg.  3
- Marc Teòric: El poder dels símbols ............................................................... pàg.  4
- Les institucions: Arguments de deslegitimació ........................................... pàg.  7
- Subversió per la Llibertat ............................................................................... pàg. 13
El present informe té per objecte d’estudi el significat simbòlic de l’espai i la seva incidència sobre els processos que es donen en la base de la identitat social en relació amb l’entorn. L’informe versa sobre l’estudi i la comprensió dels processos psicosocials derivats de les relacions i interaccions entre les persones, grups socials o comunitats i els seus entorns sociofísics, determinats i conformats per processos socials i culturals.

En aquest informe es distingeixen 3 apartats principals, en el primer, Marc teòric, es desenvolupa una teoria sobre el poder que es desprèn dels diferents símbols i la forma de control social que adopta aquest sobre la societat.

En el segon apartat, Delegitimació de les institucions, s’assenyalen i es desglossen els diferents símbols escenificats en les diferents institucions, mostrant el poder configuratiu i normalitzador que desenvolupen des de les diferents posicions que ocupen dins l’engranatge d’un Estat de Dret regit pels valors de l’individualisme liberal i l’imperialisme cultural espanyol. 

Les institucions estatals i les seves respectives funcions que intentarem evidenciar són: Delegació del Govern Espanyol., Delegacions d’Hisenda Pública del Estado, Banco de España, Jutjats i Audiència Nacional, Exèrcit Espanyol, Guàrdia Civil, Policia Nacional i Mossos d’Esquadra.

En el darrer apartat, a mode conclusió, situem Subversió per la Llibertat, és on des de la CAJEI proposem unes dinàmiques de lluita a seguir, havent analitzat el poder i la influència simbòlica de les institucions assenyalades, per tal de desfer-nos i transformar l’univers simbòlic hegemònic.  
Aquest informe analític, però, no pretén que els seus nivells d’anàlisi s’interpretessin com un anàlisi reduccionista, però si com “uns” elements més que ens ajudin a reflexionar sobre la realitat. La realitat és molt complexa i la construcció que inevitablement ens fem pot ser-ho encara més.

Introducció: 
La simbologia en sí té unes funcions característiques arreu, no és cap secret que tots els Estats utilitzen la simbologia com una eina per crear un sentiment de col·lectivitat comú i refermar així la seva estructura. En principi, això no hauria de suposar cap problema. De fet, es tracta d’una utilitat pràctica que facilita la convivència entre persones. 
El problema esdevé quan la realitat simbòlica d’un poble no es correspon amb la seva voluntat, sinó que plasma, precisament, una realitat de negació de la pròpia identitat i del seu lliure desenvolupament per part de l’estructura de l’Estat. La permanència de la simbologia franquista, el manteniment de les forces policíaques més agressives envers les cultures no castellanes, o la imposició, a tort i a dret, de la bandera espanyola -monàrquica i constitucional-, són un bon exemple de com aquesta estratègia resulta necessària al poder. La dictadura del general Franco és el més clar exemple de com va ser de necessari per les classes benestants espanyoles aprofundir en l’estratègia simbòlica. I encara avui, 30 anys després, són milers els símbols feixistes que resten presents en els nostres paisatges, en el nostre entorn quotidià, amb total normalitat i impunitat, mostrant diàriament el poder al que estem sotmesos i per recordar-nos quina història ens pertoca i a quin estat pertanyem.

Les Assemblees de Joves d’arreu dels Països Catalans coordinades amb la CAJEI, mitjançant la Campanya coordinada nacionalment Subversió per la Llibertat! Fora simbologia espanyola i francesa dels nostres carres! A partir de la qual s’han entregat 1.000 plaques amb el jou i les fletxes a les Generalitats del Principat de Catalunya i del País Valencià, més de 300 de forma descentralitzada als Ajuntaments locals, atacar Monòlits A los caídos por Dios y por España, a Primo de Rivera, o els Bous d’Osborne, fer públic un inventari amb tot tipus de simbologia i nomenclatura impositiva i irrespectuosa amb el nostre poble i cultura d’arreu dels Països Catalans, per assenyalar-la i posteriorment atacar-la i evidenciar-la.

Així doncs, a dia d’12 d’Octubre, i aprofitant el context d’una data marcada pel commemorament del genocidi i espoli de Llatinoamerica en nom de l’Imperialisme espanyol, des de la CAJEI encetem, amb aquest informe, la darrera fase de Subversió per la Llibertat. 
Amb aquesta darrera fase anem més enllà, i ens decidim a assenyalar i a deslegitimar els diferents organismes del sistema estatal que mitjançant la seva funció simbòlica mantenen un status quo inqüestionable, normalitzant i retroalimentat totes i cadascuna de les parts de l’engranatge de l’Estat espanyol de Dret. 
Marc teòric: El poder dels símbols
La base teòrica d’aquest informe ens servirà per descriure un marc social diferent al clàssic anàlisi de la Ta Sociològica contemporània, allunyant-nos de les seves premisses dicotòmiques inqüestionables, natura–cultura, innat–adquirit, objectivitat-subjectivitat, individu-societat, i, així, comprendre des d’un altre prisma el poder de normalització i suggestió i identificar als símbols com a eina de control social.
L’anàlisi de la simbologia ha de partir de la consideració de l’esser humà, la persona, com a un “animal simbòlic”, com un animal necessitat d’elaboracions simbòliques que li permetin orientar-se, comunicar-se, conèixer-se, autoregular-se, i en definitiva, governar-se a sí mateix.
 Les persones necessiten crear-nos una identitat, configurar unes pautes de relació i interrelació amb els demés i la natura, el món, mitjançant diferents recursos simbòlics. L’esser humà necessita dotar-se de significats per habitar el món que l’envolta, necessita d’una configuració d’un univers simbòlic
.

A partir d’aquest, i només d’aquest, anàlisi, partint de la concepció de la societat com a sèrie d’interdependències entre persones, com a teixit relacional entre individus, podrem comprendre el poder exercit pels símbols en forma de control social. Podrem comprendre com els símbols incideixen en la forma en que les persones habitem els espais.
El cas que ens pertoca analitzar és el de la funció de les institucions com a símbols que s’encarreguen de pautar unes normes de relació, de conducta, de convivència. El poder que poden desenvolupar les diferents institucions des de les diferents posicions que ocupen dins l’engranatge del sistema capitalista mitjançant les estructures estatals, en aquest cas, espanyoles, i del seu Estat de Dret, pot ser analitzat de formes diverses. 
La clàssica concepció de poder, i mitjançant la qual podríem tatxar a les institucions seria la basada en el “poder de sobirania”, aquell poder personal, dramàtic, fonamentalment repressiu (poder que impedeix, que no diu la veritat, que coacciona i, en límit, pot suprimir la vida donant mort). És el poder que funcionaria segons el model d’espasa, però per això mateix, és un poder incompetent i cec, front al més particular i singular com front al més general i global. 

Però les institucions estan constantment capficades en un esforç, no només de jerarquitzar, excloure, criminalitzar, hegemonitzar o marginar les pràctiques i poblacions que s’aparten de l’ideal, sinó també de normalitzar i homogeneïtzar
.
En aquest context, existeix una nova forma de poder sobre el cos individual, diferent al “poder sobirà”. Es tracta d’una nova forma de poder, que s’anomena disciplinari, i que es tracta d’aquells procediments mitjançant els quals s’assegura la distribució espacial dels cossos individuals (el seu alienament i la seva vigilància) i la organització al voltant d’aquests cossos, que quedaria il·lustrat amb la metàfora del panòptic
. Aquesta “tecnologia de poder disciplinari” posa en funcionament un poder anònim, centrat en el cos individual (del pres, del treballador, de l’alumne, del malalt, del boig,...) orientant a l’individualització i al ensinistrament, desplegat mitjançant la vigilància, la sanció i l’examen, la socialització i la suggestió. 
Però al poder hegemònic, penetrant i intrínsec, al qual hem de fer front actualment, és invisible, es complementa amb aquest “poder disciplinari” o socialitzador, és un poder de relació, que s’implanta en la relació entre les persones i les institucions, i es visualitza en la relació de submissió per normalitat, per no qüestionar l’status quo. En la institucionalització del “poder disciplinar” és quan el poder comença a intervenir ja no només sobre els cossos, sinó també sobre tota la població, utilitzant una nova “tecnologia del poder”, anomenada biopoder
.
Aquest (bio)poder que colonitza les nostres “estructures cognitives” i les “nostres estructures de pensament”. No és un poder coercitiu ni repressiu, no és un poder que l’exerceix algú que el posseeix, sinó és un poder que es construeix, configura, determina, crea formes de pensar, predetermina la forma en que ens interaccionem, ens relacionem, expliquem, analitzem, vivim, convivim, pensem, sentim,... Ens impedeix qüestionar el poder, doncs ens desenvolupem a partir d’aquest poder, a partir del llenguatge del poder. Perdent, o no arribant a tenir mai, la capacitat de qüestionar-lo ni deslegitimar-lo. 
És un poder que tenyeix tots els espais de la vida, de manera que les persones acaben assumint unes actituds i comportaments, de manera autoregulada, s’aplica sobre la població, sobre la multiplicitat de persones i els seus processos específics: el naixement, la malaltia, la mort, la producció. És a partir d’aquest poder de relació, a partir d’aquesta “tecnologia reguladora de la vida” (el biopder) on neix  la  societat de normalització
.
Aqueta nova concepció del poder ens mostra l’actual context de “societat de normalització”, on el poder s’estén sobre tots els àmbits de la vida, i en especial en el de la acció i la interacció social de les persones. Només partint d’aquestes concepcions podrem comprendre les servituds, coaccions externes i autocoaccions que es desprenen del poder de l’univers simbòlic hegemònic contemporani.

Són els símbols, aquestes significacions imaginàries les que mantenen a un a societat cohesionada. Les persones pertanyen a aquesta societat perquè participen de les seves significacions imaginàries socials, normes, valors, mites, representacions, projectes, i perquè comparteixen (ho sàpiguen o no) la voluntat de ser d’aquesta societat (comunitat), no tant perquè puguin parlar la mateixa llengua o practiquin “exteriorment” les mateixes costums.

“Tanto las significaciones imaginarias sociales como las instituciones, una vez creadas, se cristalizan o se solidifican, llamandolo ‘imaginario social instituido’. Éste se asegura la continuidad en la sociedad, la reproducción i la repetición de las significaciones, que regulan la vida de los hombres i que perduran hasta que un cambio histórico lento o una nueva creación masiva de significaciones modifique o sustituya radicalmente las otras.”

Les institucions: Arguments de deslegitimació
Assenyalem: Delegació del Govern Espanyol, Delegacions d’Hisenda Pública de l’Estat, Banco de España, Jutjats i Audiència Nacional, Exèrcit Espanyol, Guàrdia Civil, Policia Nacional i Mossos d’Esquadra.
Per argumentar les diferents deslegitimacions de les distintes institucions estatals, partim de la concepció del simbolisme que exerceix el fet que existeixi un edifici institucional amb responsabilitats sectorials importants en el desenvolupament diari de les persones, repartit i implantat arreu del paisatge dels Països Catalans. Edificis implantats a mode de normalització, legitimats a base de créixer i socialitzar-nos a partir de la quotidianitat inqüestionable, a base de tornar-se invisible en el paisatge, romanent intocable des de la presa de consciencia.
Delegació del Govern: 

És la institució que representa políticament el Govern Central espanyol, és l’òrgan corresponent a l’organització perifèrica. És l’encarregada de dirigir tots els engranatges de l’Administració de l’Estat arreu de cada respectiva comunitat autònoma i coordinar-la amb l’Administració pròpia de cada comunitat autònoma.
Segons la Constitució Espanyola un delegado nombrado por el Gobierno dirigirá la Administración del Estado en el territorio de la Comunidad Autónoma y la coordinará, cuando proceda, con la Administración propia de la Comunidad. Entre les seves competències estan les d’Estrangeria i Immigració. Aquesta institució destaca pel seu caràcter de supervisió de la gestió, i aplicació de les directrius provinents de Madrid, dels governs de la respectiva Comunitat Autònoma.
Aquest és el principal símbol representant i responsable de les decisions polítiques estatals, decisions no pròpies catalanes, doncs el subjecte de sobirania no ha estat el poble català, ni fins i tot la comunitat autònoma corresponent. Les decisions que s’encarrega d’aplicar aquest òrgan, no són res més, que les voluntats de la classe política hegemònica espanyola, liberal i espanyolista, per no dir que són les voluntats  i els interessos de l’aristocràcia terratinent castellana i/o l’oligarquia empresarial estatal. 
Es dedica a fer aplicar i coordinar l’execució als Països Catalans de les decisions que prenen Govern espanyol, que no són corresponents als interessos, i molt menys a les necessitats, de la classe treballadora d’arreu de l’Estat, i a sobre són contràries a la diversitat cultural/nacional de l’Estat, intentant mitjançant la cultura castellana homogeneïtzar forçosament el marc cultural de valors d’interrelació entre totes les persones de l’Estat. 
Hisenda Pública de l’Estat
És la institució que mitjançant les seves Delegacions distribuïdes territorialment per les diferents circumscripcions que representa l’Estat en l’administració i redistribució del diner. És l’òrgan que recapta els impostos directes a la població d’arreu de l’Estat.
La institució d’Hisenda com la resta d’institucions regulades i controlades per l’Estat, que no deixen de ser institucions imposades per l’Estat espanyol, mitjançant aquest poder relacional intrínsec a nosaltres, li dotem sense qüestionar-ho la sobirania en el seu àmbit, en aquest cas la sobirania rectora del diner de les persones. A partir de la socialització o normalització que patim de forma passiva o mitjançant la nostra interrelació amb l’entorn i les pautes per les quals ens fan viure de forma activa, dotem de legitimitat aquestes institucions en els seus respectius àmbits. 
En el cas d’Hisenda, aquest pren una posició destacada de legitimitat ocupant una posició de responsabilitat, seriositat i de referent de seguretat, doncs les persones utilitzem els diners per a intercanviar bens i serveis i interrelacionar-nos (destacant la importància del diner quotidianament i impossible de deslligar dels nostres projectes vitals. És realment destacable el simbolisme que exerceix el fet que cada 30 de juny s’hagi de realitzar una declaració de la renda, desglossant i passant comptes de com has administrat el teu capital individual, evidenciant clarament uns valors d’individualisme, i liberalisme, controlant però, tothom de forma racionalitzadora.
A part de la influència simbòlica que impedeix el seu qüestionament, podem desglossar altres crítiques de deslegitimació com l’administració d’impostos de forma centralitzada, ometent a posteriori tota redistribució equitativa, i sense entendre ni tenir en compte les necessitats i realitats idiosincràtiques particulars de les diferents comunitats culturals/nacions existents a l’Estat espanyol. Produint-se desigualtats de redistribució cròniques i suposant un greu espoli fiscal per algunes comunitats.
Destaquem la forma com administra el Govern espanyol mitjançant els Pressupostos de l’Estat la recaptació d’impostos per part d’Hisenda: a partir d’un patró rector de valors organitzativament centralista, culturalment espanyolista, ideològicament liberal, econòmicament capitalista, èticament catòlic, socialment militarista i regulador. Utilitzen l’administració d’impostos per una redistribució interessada d’aquests valors, com poden demostrar els següents exemples:

- Potenciació de l’exèrcit (important pressupost destinat a Defensa), cossos policials que tenen la missió de garantir l’ordre (regulació de la població), establiment i manteniment de l’status quo;

- Imposició de grans infraestructures que només responen i beneficien als interessos dels dominants de capital, agredint el territori (TAV, MAT, Transvasaments de l’Ebre i del Xúquer), deixant de banda aquelles infraestructures que realment necessita la població, les classes populars, en el seu dia a dia (rodalies,...). 

- Impuls de mitjans de comunicació (i socialització) que desqualifiquen i criminalitzen a qui no pensa a partir dels valors marcats pel poder hegemònic (capitalista i espanyolista).

 - Promoció de models educatius que socialitzen veritats inqüestionables: concepció de la dignitat de la vida a partir dels Drets humans (individualisme), l’estigmatització de l’altre (cultura diferent), valors rectors constitucionals (unitat d’Espanya, democràcia liberal representativa), concepció de la vida en termes d’economicisme (utilitat, productivitat, eficàcia, racionalitat). Valors on no hi tenen cabuda l’associacionisme, la cooperació, i la solidaritat (que no caritat), la passió, el gaudir de la vida,...
- Mentrestant NO s’ha arribat mai a un vergonyós 0,7 del PIB, a l’hora de destinar recursos als països no-desenvolupats, tractant-se d’un problema originat per culpa dels mateixos països desenvolupats durant la colonització.

Banco de España:

Situat al simbòlic centre financer històric de les capitals de cada Comunitat Autònoma, el Banc Central Espanyol té la responsabilitat de definir i executar la política monetària de la Comunitat Econòmica Europea. És qui realitza les operacions de canvi de divises, posseeix i gestiona les reserves oficials de divises dels Estats membres, és l’únic agent emissor dels bitllets i monedes de curs legal, i qui les posa en circulació. Desenvolupa també els serveis de tresoreria i d’agent financer del Deute Públic.  

A part, el Banc d’Espanya ha de supervisar la solvència, l’actuació i el compliment de la normativa específica de les entitats de crèdit i mercats financers. Bancs, caixes, empreses multinacionals, és a dir, aquelles entitats on les persones inverteixen els seus diners per possibilitar-se un vida més segura (conductes pautades per un poder que per normalització i per no qüestionable se’ns fa intrínsec), inversions en forma de comptes corrents, llibretes d’estalvi i compra d’accions empresarials.

Totes aquestes responsabilitats que aplega aquest òrgan estatal són imprescindibles pel manteniment del sistema estatal, de les quals s’articulen les diferents peces de l’engranatge del sistema, les quals són imprescindibles per el desenvolupament continu i estable de les nostres vides quotidianes. Es tracta d’una institució amb un fort simbolisme de legitimitat, de seguretat, d’estabilitat, inqüestionable.
Amb aquesta assegurança simbòlica, l’Estat pot controlar la política econòmica i finançar el seu deute com vulgui. Promou polítiques neoliberals, subordinades a les ordres de la Unió Europea, que van encaminades a fer del capitalisme el sistema econòmic hegemònic i inqüestionable (per intrínsec), provocant una estratificació social estructural. 
D’altra banda, pel que fa al finançament, utilitza els “Bonos del Tesoro” que poden comprar els ciutadans per poder finançar el deute estatal, a canvi de donar petits beneficis. Donant-se aire amb humils actius de la gent treballadora, sense plantejar-se cap tipus de reforma de l’IRPF, on de forma progressiva el finançament estatal o del Banc d’Espanya, mitjançant al recaptació d’impostos sigui veritablement equitativa i per la recaptació sigui progressiva, fent front als explotadors i dominants de capital.
Jutjats i Audiència Nacional: 

Institucions del poder judicial espanyol, símbols encarregats de jutjar mitjançant veritats absolutes (no objectes de qüestió per a la població “no-especialista” o “no-experta”). Tenen la funció principal de garantir, mitjançant la norma, la obediència al règim i sancionar la dissidència política i social de l’Estat de Dret (univers simbòlic) que estructuren.

El règim de normes i lleis pel qual basen tota sentència no són res més que sentències consensuades subjectivament per èlits dominants, establertes per una ètica (racionalització d’una moral), basada en uns valors: d’organització centralista, cultura espanyolista, ideologia liberal, economia capitalista, socialment militarista, catòlica i amb voluntat controladora i reguladora. 
L’Audiència Nacional, situada a Madrid, és la seu dels tribunals d’excepció espanyols, on resideix la màxima autoritat decisora i reguladora de l’Estat de Dret espanyol. Són tribunals amb les mateixes funcions que els TOP (Tribunal de Orden Público) de l’època franquista.

Més concretament, l’Audiència Nacional, és l’especialista en jutjar temàtiques de dissidència política i social, reprimint directa o indirectament, a major escala, els moviments de transformació social i política, sense donar cap tipus de garantia a les persones o col·lectius jutjades. Basen les seves decisions i actuacions en la Llei anomenada Anti-terrorista. 
Exèrcit espanyol (Fuerzas Armadas Españolas)
És el símbol màxim de la defensa dels valors del projecte espanyol “Una, Grande y Libre”, per la qual passa un imperialisme cultural castellà, moralment catòlic, i d’organització liberal – conservadora, amb l’afegit de l’emparament de l’Estat de Dret per a ser legítims d’utilització de la força (armada) per tal de garantir l’ordre.

Constitució Espanyola, Article 8: 
“1. Las Fuerzas Armadas, constituidas por el Ejército de Tierra, la Armada y el Ejército del Aire, tienen como misión garantizar la soberanía e independencia de España, defender su integridad territorial y el ordenamiento constitucional.”
L’Exèrcit espanyol és una organització armada legitimada per l’Estat de Dret, encarregada de la defensa, mitjançant la força (violenta), de la integritat de les estructures de l’Estat espanyol. Internament es regulen mitjançant un altre codi normatiu, basat en la jerarquia de poder, autoritària, i on la dignitat humana, així com la igualtat sexual, no entren dins les seves anacròniques premisses de interrelació organitzativa. Junt amb la resta de cossos policials, mantenen el monopoli (legitimat) de la violència, el control de l’armament. 
El seu pressupost el 2008 ha estat de 12.771 milions d’euros segons l’informe anual de l’OTAN. Pertanyen a la OTAN des del 82 malgrat el rebuig popular. El seu Cap Suprem és el Rey de España, i consta de més de 130.000 efectius.
Guardia Civil:
És l’altre força policial en quant a importància a l’Estat Espanyol i s’encarrega especialment de la prevenció, investigació i persecució de la delinqüència (desviats de l’Estat de Dret) que es genera en territori rural, pobles i en aquells territoris que determini el Ministeri de l’Interior. A més a més controla el tràfic interurbà i fa funcions de policia d’aduanes en les fronteres, tot sota dependència del Ministeri d’Interior, encara que en diferents circumstàncies es posa sota les ordres del Ministeri de Defensa i ha participat com a força militar en diferent missions.
Durant el franquisme també existia, però amb les funcions afegides de policia política. Manté un simbolisme de referencialitat similar a l’ostentat per l’Exèrcit espanyol.
Policia Nacional:

Força de seguretat encarregada de vetllar pel manteniment de l’ordre públic i la seguretat dels ciutadans i sotmesa a les ordres de les autoritats polítiques. Mantenen un status, també de referencialitat, similar al de l’Exèrcit o la Guardia Civil, amb la legitimat social afegida, de ser considerat com un símbol de seguretat ciutadana a la qual la població pot reclamar-ne una atenció propera per tal de resoldre els problemes particulars pel que fa a seguretat*. 

*Seguretat de delictes comesos per persones desviades de l’Estat de Dret, desviades de les pautes de socialització i convivències marcades pel poder relacional i inqüestionable. El poder que crea la normalització i el no qüestionament de les actuals estructures i patrons reguladors de la societat, que afavoreixen l’estratificació social, la desigualtat social, i que endinsa en la misèria a gran part de la població, ofegant-la en les males condicions de vida i els pocs recursos econòmics que les impedeixen sortir del cercle de la pobresa i la marginació.)
Mossos d’Esquadra:

A l’actualitat, al Principat, amb la seva escalonada substitució del cos de la Policia Nacional des de 1994, ha anat adquirint progressivament el mateix simbolisme i legitimat social que ostentava l’anterior cos armat, amb la variant afegida, que aquest cos es lliura de qualsevol connotació espanyolista, la qual creava cert rebuig en moltes de les capes populars catalanes. El canvi de cos, amb la funció de garantir l’ordre públic i la seguretat ciutadana, no treu que els Mossos d’Esquadra segueixen responent a les mateixes directrius que responia la Policia Nacional.

Es dóna la paradoxa que la majoria d’antics Policies Nacionals s’han incorporat a les files del cos armat de Mossos d’Esquadra.

Història del simbolisme dels Mossos d’Esquadra:
Al Camp de Tarragona, especialment a Valls i Reus, les partides guerrilleres austriacistes, l’any 1714, eren molt fortes, essent el territori que va aportar més soldats a la causa austriacista. 

En aquest context, Pere Anton Veciana, comissionat per la Reial Audiència felipista, dirigí la persecució i detenció dels catalans austriacistes que continuaven resistint a l’ocupació del Principat per part de les tropes de Felip V, exercint una brutal repressió política, sent temut pels seus afusellaments de sospitosos de col·laborar amb la causa dels Carrasclets. Aquesta repressió l’exercia amb les “Esquadres de Valls o d’en Veciana”, provinents de les partides felipistes que ja van lluitar en la Guerra de Successió, i que de bon principi, es van especialitzar en la repressió política.
Les seves “Esquadres de Mossos” continuaren reprimint qualsevol revolta que demanes millores socials o fes esment a qualsevol proclamació de catalanitat. Prova d’això van ser les repressions dels anys 1766-68, 1789, 1797, 1800 que van fer que les “Esquadres” o “ Mossos d’Esquadra” fossin impopulars arreu de Catalunya. Fins i tot, l’any 1868 la Junta Revolucionària de Barcelona va dissoldre aquest cos per les seves actuacions des de la seva formació. 

Subversió per la Llibertat
És per això, que a partir d’aquesta impunitat simbòlica des de la CAJEI i mitjançant la campanya Subversió per la Llibertat, fora simbologia espanyola i francesa i dels nostres carrers!, ens disposem a prendre consciència i difondre que els símbols (institucions, aparells reguladors) no són una construcció objectiva, portadora de la veritat absoluta ni irrefutable.
De la mateixa manera que hem fet crides a participar de la retirada de tota simbologia espanyola i francesa present als carrers de viles i ciutats. A atacar la simbologia feixista. A retirar les banderes estatals que onegen als nostres ajuntaments. A recollir signatures pel canvi de nom de carrers, places, blocs d’edificis i centres educatius que homenatgen a personatges o fets històrics feixistes o ofensius. A convocar actes de protesta i mobilitzacions contra les casernes militars i la presència de Guàrdia Civil, Gendarmeria, Policia Nacional i Mossos d’Esquadra. A embrutar les façanes dels edificis oficials d’ambdós Estats. 
Ara, ens armem de raons i d’arguments per revertir l’estratègia simbòlica, perquè no els servirà de res si nosaltres netegem, deslgitimem, i, alhora, transformem l’univers simbòlic hegemònic que ens envolta. Perquè a la llarga, la consciència d’un poble ansiós d’alliberar-se és molt més forta que la seva litúrgia a les imposicions. Aquest rebuig no deixarà d’augmentar si el jovent prenem la iniciativa, mostrem una actitud subversiva i revertim l’estratègia simbòlica dels Estats espanyol i francès.

L’univers simbòlic ha de respondre a quelcom que ens permeti sentir-nos-hi còmodes, ajustant-lo al què som i, sobretot, al què volem ser. Un univers simbòlic que respongui a uns valors d’igualtat, llibertat i justícia social.
És l’acció-transformació d’aquests espais-símbols el que ens conferirà una llibertat antihegemònica. L’agitació, la difusió, l’atac a allò preestablert i inqüestionable, la ruptura com la transformació, amb formes directes o subversives, són les úniques vies de comunicació i d’expressió. 
“Las verdaderas revoluciones simbólicas son sin duda aquellas que, más que al conformismo moral, ofenden al conformismo lógico, desencadenando la despiadada represión que suscita semejante atentado contra la integridad mental”.
 

La subversió antihegemònica a l’univers simbòlic imperant serà la nostra via, cap a la sobirania
, cap a l’autonomia
, cap a la llibertat!
Subversió per la Llibertat!
CAJEI (Coordinadora d’Assemblees de Joves de l’Esquerra Independentista
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