GENE R AU'{AT DIRECCIO GENERAL DE Z;%??%Efé;?:?f /
GESTIO DEL MEDI NATURAL Apt. Correus 22105

VALENCIANA Tolafon 06 386 63 50

dinamica litoral que supondran el aterramiento o desgaste de fondos adyacenies cubierios por
praderas de Posidonia, impacto por contaminacion quimica derivada de pinturas antifouling en las
embarcaciones, disminucion de la calidad de las playas con incremento de vertidos directos e
indirectos sobre el mar, pérdida de areas de desove, cria y alevinaje de especies de alto interés
comercial consecuencia de la pérdida de 25 hectareas de Posidonia, impactos sobre el delfin
mular, {Tursiops truncatus) y tortuga boba,(Caretta caretia), ambas incluidas en el anexo 1l de la
Directiva 43/92 de Habitats, ya que esta zona constituye un area de alimentacion paso y descanso
de estas especies como determina el estudio sobre cetaceos denominado “Proyecto
Mediterraneo”, realizado por equipos cientificos de las Universidades de Barcelona, Valencia y
Autéonoma de Madrid, constatando dicho documento el impacio negativo de determinadas
actividades humanas sobre el medio marino en general y los cetaceos en particular, entre los
cuales se cita “la proliteracion de embarcaciones turisticas y los vertidos contaminantes”, que dicho
proyecto no es necesario prevaleciendo los criterios economicistas sobre los de conservacion, que
existe incompatibilidad entre el proyecto y el plan de instalaciones nautico-deportivas de la
Comunidad Valenciana asi como incompatibilidad del proyecto con la peticion de fondos publicos
LIFE- Naturalea, solicitada por la Comunidad Valenciana para Conservacion de los LICS marinos
de la Comunidad Valenciana, dado que ¢l efecto de las obras sobre los ecosistemas a proteger
seran los contrarios para los que solicitan fondos publicos, que todo ello se apoya en la siguiente
normativa :Constitucion espanola, contra el art. 132 , por que se privatiza el dominio publico
maritimo terrestre, que el proyecto mantiene la invasion de la zona marina en 25 hectareas y se
persiste en 10s usos no nauticos y deportivos; RD legislativo 1302/1986, considerando que el
proyecto no es una ampliacion sino un nuevo puerto deportivo, que no se tienen en cuenta
exigencias previsibles en el tiempo como capacidad de abastecimiento de agua potable, suministro
y estabilidad de energia eléctrica, accesos rodados al municipio, necesidad de examinar la opcidn
0, existencia de impactos no contemplados en el estudio de impacto ambienta! (impactos scobre
poblaciones de tortuga y delfin muiar, impacto sobre recursos pesqueros, impactos sobre el
paisaje interponiéndose frente a la playa de la Grava un frente de hormigon de extension 4 veces
superior al actual). Finalmente, respecto a esta norma se explica que las medidas correctoras son
conceptuales, buenas ideas y buenas intenciones pero no existen limitaciones concretas a una
construccion que implica operaciones de dragados y vertidos que se saben de gran impacto
ambiental, ni control sobre el trafico intensivo que suscitara el puerto; RD 1997/1995 de 7 de
Diciembre, por el que se establecen medidas para garantizar la biodiversidad mediante la
conservacion de los habitais naturales y de la fauna vy flora silvesire, existiendo una especie
prioritaria del anexo 1 del Real Decreto, segun informe de la Unidad de Biologia Marina del
Departamento de Ciencias Ambientales y Recursos Naturales de la Universidad de Alicante por lo
que esta actuacion supone incumplir los objetivos del Real Decreto y de la Red Natura 2.000, que
el estudio de impacto ambiental revela como el impacto negativo mas severo es la destruccion
irreversible de una superficie de praderas de posidonia oceanica, que se producird una
degradacion fisica del medio marino, causada por el cambio en el régimen hidrodinamico, derivado
del efecto barrera del nuevo espigon cuatro veces superior al actual y por causa de la
contaminacion derivada del puerto deportivo, que el Instituto de Ecologia Litoral valora en mas de
20 hectareas de praderas de posidonia directamente destruidas por fa obra y 10 hectareas
atectadas de forma directa, de las cuales 16 corresponden a praderas en excelente estado de
conservacion, efectos que se predicaron en relacion con el primer proyecto de ampliacion hoy
denegado pero aplicables segun dicho Instituto a la zona del Cabo de Sant Antoni, concurriendo
por tanto todos ios requisitos para que el 6rgano ambiental deniegue su conformidad por tratarse
de una actividad no compatible con la conservacién dle LIC ES 5211007, “El Montgd” ; Ley 22/88,
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